
Аналитическая справка по результатам  оценки 

 профессиональных компетенций учителей  

русского языка и литературы Республики Дагестан 

20 февраля – 03 марта 2025 г. 

 

               В соответствии с пунктом 3 Плана мероприятий по повышению качества общего 

образования по предметам «Русский язык» и «Литература» (5-11 кл.), утвержденного 

Приказом Минобрнауки РД № 05-02-2-89/25 от 30.01.2025г., Центром непрерывного 

повышения профессионального мастерства  ГБУ ДПО РД «Дагестанский институт 

развития образования» проведена  диагностика профессиональных дефицитов педагогов 

русского языка и литературы общеобразовательных организаций РД.  

             Диагностика пройдена в дистанционном формате на платформе  ЦНППМ 

INDIGO.   

             Оценка уровня профессиональных компетенций учителей проведена через 

решение диагностических тестовых заданий различного уровня сложности. Такая оценка 

проводится с целью выявления уровня компетенций учителя по наиболее значимым 

аспектам профессиональной деятельности 

          Цель:  

          - Оценка уровня сформированности профессиональных педагогических компетенций 

учителя с данными о профессиональной деятельности учителя от общеобразовательной 

организации; 

          -Определение проблемных областей профессиональной деятельности учителя; 

          -Определение направлений и тематики повышения квалификации учителей на 

основании выявленных профессиональных дефицитов. 

 

Процедура оценки профессиональных компетенций 

Процедура оценки профессиональных компетенций осуществлялась посредством 

выполнения диагностических тестов, содержание которых направлено на определение 

уровня сформированности компетенций педагогов по предметному направлению.  

Инструментарием диагностики профессиональных дефицитов на основании 

стандартизированных оценочных процедур являются тесты с заданиями закрытого и 

открытого типа. Тестирование является приоритетной процедурой диагностики, поскольку 

позволяет получить объективные данные о профессиональных дефицитах. 

 

Результаты обработки входной диагностики в разрезе  выявленных 

профессиональных дефицитов учителей по предмету «РУССКИЙ ЯЗЫК». 

           В диагностике приняли участие 4080 педагогов, 120 учителей приступили к 

выполнению тестирования, но не завершили диагностику.  

           Мониторинговая работа по учебному предмету «Русский язык» составлена на 

основании демонстрационных вариантов контрольных измерительных материалов для 

проведения проверочной работы по русскому языку в формате ОГЭ и ЕГЭ (база и профиль), 

состояла из 18 заданий базового уровня сложности и 1 задания профильного уровня 

сложности. 

Результаты обработки входной диагностики в разрезе выявленных 

профессиональных дефицитов педагогов представлены в таблице 1.  



Проверяемые умения и процент выполнения заданий участниками диагностического 

исследования представлены в таблице1: 

                                                                                             Таблица 1. 

№  

зада

ния 

Предметный результат  Уровень 

сложности 

Процент 

выполнен

ия задания 

1 Лексические нормы  Базовый 71,7 % 

2 Грамматические нормы  Базовый 72,2 % 

5 Орфографические нормы  Базовый 79,7 % 

6 Морфологические нормы Базовый 97,0 % 

7 Правописание корней Базовый 85,5% 

8 Правописание приставок Базовый 94,75 

9 Правописание суффиксов различных частей речи 

(кроме -Н-/-НН-) 

Базовый 88,4% 

10 Правописание личных окончаний глаголов и 

суффиксов глаголов, причастий, деепричастий  

Базовый 89,0% 

11 Правописание НЕ и НИ  Базовый 96,0% 

12 Слитное, дефисное, раздельное написание слов 

различных частей речи 

Базовый 94,7% 

13 Правописание -Н- и -НН- в словах различных частей 

речи 

Базовый 84,9% 

14 Знаки препинания в сложносочинённом предложении 

и простом предложении с однородными членами 

Базовый 85,5% 

15 Знаки препинания в предложениях с обособленными 

членами  

Базовый 80,9% 

16 Знаки препинания в предложениях со словами 

и конструкциями, грамматически не связанными 

с членами предложения 

Базовый 76,5% 

17 Знаки препинания в сложноподчинённом 

предложении 

Базовый 73,1% 

18 Знаки препинания в сложном предложении с разными 

видами связи 

Базовый 63,3% 

19 Пунктуационный анализ Повышенный 68,9% 

 

На основании полученных результатов исследования сделаны следующие выводы: 

Высокий уровень владения профессиональными компетенциями обнаружили 2822 

чел. (69,1%), средний уровень – 634 чел. (15,5%), низкий уровень – 624 чел. (15,2%).  

В разделе " Лексика" задания направлены на определение значения слова, значения 

многозначного слова, стилистическую окраску слова и сферу употребления. Средний 

процент выполнения по всем выполненным заданиям составляет 71,7%. 

Затруднение вызвало задание базового уровня, связанное с употреблением 

паронимов.  Трудности вызвали однокоренные паронимы, которые в большинстве своем 

близки по значению, но различаются тонкими смысловыми оттенками. Чтобы исправить 



лексическую ошибку, подобрав к выделенному слову пароним, необходимо не только 

выучить список паронимов, но и разобраться в различиях между паронимами. 

  Процент выполнения задания  составляет 33,3%. Так же сложность вызвали задания   на   

исправление лексической ошибки у 46,8% учителей-словесников. 

           Грамматические нормы проверяют правильность образования слов и их 

грамматических форм, а также синтаксическую связь между словами в словосочетании и 

предложении. С предложенными заданиями справились 72,2% учителей. 

          Задания по разделу «Морфология» выполнены участниками экзамена вполне успешно. 

Высокие результаты (97%) педагоги показали при выполнении заданий по правилам 

морфологических норм, согласно которым происходит образование форм слова. 

Процент выполнения заданий 7,8,9,10,11,12,13,14,15, в которых отражаются основные 

правила, составляющие основу русской орфографии и пунктуации, составляет от 80,9 до 

           В сфере внимания при анализе результатов диагностики остаются задания №19 

повышенной сложности, связанные с пунктуационным анализом текста. С заданием 

справились 68,9% педагогов. Недостаточное усвоение заданий на соблюдение знаков 

препинания в сложном предложении с разными видами связи составляет 63,3%. 

Анализ результатов расчета среднего балла отдельно за каждое задание, позволяющего 

оценить степень освоения учителями русского языка различных элементов содержания 

предмета, показал, что умения, необходимые для выполнения заданий 17 и 19, не 

сформированы (Таблица 1). 

Самый высокий балл, полученный за выполнение тестирования, - 24 (100%); самый 

низкий балл - 3 (13%). Среднее время, затраченное на выполнение тестирования, составило 

41 минуту. 

В целом по предмету «Русский язык» можно отметить достаточный уровень владения 

профессиональными компетенциями. В то же время, несмотря на в целом положительные 

результаты диагностики, необходимо отметить, что почти шестая часть педагогов (15,2%) 

выполнила задания по профессиональным компетенциям на низком уровне, что, безусловно, 

настораживает. 

 

          Результаты диагностики профессиональных компетенций педагогов по 

предмету «Литература» 

Предметный блок включает задания, связанные с содержанием преподаваемого учебного 

предмета.  

Задачи исследования: 

          - оценить уровень сформированности общепредметных компетенций учителей 

литературы; 

         - определить перспективные направления работы менеджеров и тьюторов ЦНППМ с 

учителями литературы по преодолению профессиональных дефицитов. 

Тестирование учителей проводилось по контрольно-измерительным материалам, 

размещенным в информационной системе ЦНППМ. 

Контрольно-измерительные материалы содержат задачи с одиночным и 

множественным выбором ответов, включают 19 заданий разной степени сложности. В 

первую часть включены задания закрытого типа с одиночным или множественным выбором 

правильных вариантов ответов. 



 Проверяемые элементы: литературоведческая компетенция учителя (знание 

программных текстов, авторов русской классической литературы, умение определять жанр, 

литературное направление, умение выявлять и определять средства языковой и 

художественной выразительности в приведённом тексте).  

Процент выполнения заданий – 70,45%, что является средним показателем. 

Объективность результатов обеспечивалась системой автоматизированного оценивания, 

разработанной специалистами ЦНППМ. 

 

Распределение процента выполнения заданий, полученных участниками исследования,  

приведено в табл.2.  
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       Литературоведческая компетентность учителя, где выявляется знание программных 

текстов и авторов русской классической литературы ( заданий №№ 1, 8, 9), составляет от 73,9 

до 92,5%. Только 65% участников определили литературное направление, принципы 

которого отражены в этом произведении. 

       Литературоведческая компетенция учителя в умении выявлять и определять средства 

языковой и художественной выразительности в приведённом  тексте составляет 60,8 - 

63,3%.  

       Очевидна литературоведческая некомпетентность группы участников исследования, 

выполнивших  задание №5, только 48,9% педагогов справились  в определении основных 

признаков эпоса как рода литературы. 

        Хуже всего справились педагоги с заданием № 2, в определении  термина, 

обозначающий способ выражения внутреннего мира человека. Лишь 1,02 % участников 

исследования ответили верно. Основной причиной большого количества неверных ответов 

можно назвать недостаток филологической подготовки участников исследования. 

        На основании полученных результатов исследования профессиональных дефицитов 

были сделаны следующие выводы: 

     -Учителя литературы показывают средний уровень сформированности предметных 

компетенций. Имеются дефициты в области терминологии – компетенции, связанной с 

различением и определением тропов и фигур. 

 

 


